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I. Ausgangssituation

Als Englischdidaktiker und Betreuer von PADAK-Studenten gehort es seit Jahren zu meinem
Aufgabenbereich, die von Studenten gehaltenen Englischstunden zu beobachten und in Folge
mit den hospitierenden Mitstudenten zu besprechen. Dabei konnte ich im Verlauf von Jahren
nicht nur hilfreiche Tips und Hinweise aus meiner subjektiven Erfahrungswelt bzw. aus meiner
langjahrigen Praxis vermitteln und dabei hoffentlich Lernzuwichse im Schulpraxisbereich der
Studenten bewirken, sondern ich selbst profitierte von vielen guten Studentenpraxisstunden, in
deren Folge ich einzelne Elemente auch in meinen Unterricht aufnahm.

Ein Aspekt, der mich in all den Jahren nie ganz zufriedengestellt hatte, war die relativ passive,
undifferenzierte Haltung der hospitierenden Studenten, wenn es darum ging, die beobachtete
Stunde des Mitstudenten verbal zu beurteilen. Natiirlich war mir immer klar, daf3 kein Student
sich bei seinen Mitstudenten durch zu harte Kritik unbeliebt machen wollte und daher dies dem
Besuchslehrer bzw. dem Praxisbetreuer iberlie3. Aber ich wollte nicht akzeptieren, daf3 dies
der einzige Grund sein konnte. Viel mehr war ich immer der Uberzeugung, daf3 das Beobach-
ten von Lehrstunden eine Fertigkeit ist, die gelernt und durch Ubung verbessert werden kann.
Zudem glaube ich, je préziser und differenzierter hospitierende Studenten Unterrichtsstunden
beobachten, desto mehr werden sie einzelne Elemente aus dem Unterrichtsgeschehen heraus-
filtern und in ihren eigenen Unterricht in adaptierter Form einbauen. Aus diesen Griinden
schien es mir wichtig, wollte ich wirklich etwas verdndern, die Betroffenen, also die Studenten,
in meine Uberlegungen miteinzubeziehen.

I1. Forschung

1. Forschungsabsicht

Diese Uberlegungen basierten auf dem Gedanken, inwieweit die Beobachtung der hospitieren-
den Studenten durch einen Beobachtungsbogen verbessert werden konnte. Konnten die Stu-
denten dadurch aus ihrer Passivitdt geholt werden?

2. Forschungshypothese

Im Rahmen des Fachdidaktikseminars erlduterte ich den Studenten des IV und VI Semesters
meine Intentionen. Es schien mir wichtig, die Studenten mit einem schriftlichen Instrumentari-
um auszustatten, mit dessen Hilfe sie wesentliche Elemente des Unterrichts festhalten konnten,
um sie anschlieBend auswerten zu konnen. Bei der Erstellung dieses Instrumentariums, dem
sogenannten , Beobachtungsbogen®, ging ich von der Lehrplanforderung aus, wonach Kom-
munikation und Interaktion mafigeblich den Fremdsprachenunterricht zu bestimmen haben. Das
bedeutete fiir mich, der Lehrersprache einen zentralen Platz zukommen zu lassen. Dies um so
mehr, als dieser eine dominierende Rolle im Unterrichtsgeschehen zukommt. Denn diese Leh-
rersprache erfiillt die wichtige Aufgabe, das Unterrichtsgeschehen zu organisieren und damit
Kommunikation erst zu erméglichen.

So gliederte ich den Beobachtungsbogen in vier Bereiche, wobei jedem Teilbereich (siehe IIT)
schriftliche Hinweise hinzugefugt wurden, die der Student sowohl vor als auch nach der Stun-



de zu beachten hatte. In diesem Zusammenhang erhielten die Studierenden auch den Hinweis,
lediglich zwei bis maximal drei Beobachtungsaufgaben zu erfiillen, um so einer Uberforderung
vorzubeugen.

Entscheidend fur die produktive und zielorientierte Mitarbeit der Studenten waren genaue In-
formationen. Deshalb erhielten die Studenten in einer eigenen Informationsstunde zusitzlich zu
den schriftlichen Unterlagen miindliche Zusatzinformationen dahingehend, daB die relativ pla-
kative Art der Aufgabenstellung den Zweck verfolgte, zum genauen Hinhoren und Hinschauen
zu veranlassen, daf} aber in den spéteren Diskussionen solche Aussagen auf Grund der erhobe-
nen Daten durchaus in Frage gestellt werden konnten.

3. Hinweise fiir Beobachtungsaufgaben
Beobachtungsaufgabe 1:

Halten Sie sprachliche AuBerungen des Lehrers fest, mit deren Hilfe er das Unterrichtsge-
schehen organisiert.

Absicht dieser Aufgabe:
Ein wichtiges Ziel des FU ist die Redezeit des Lehrers zugunsten der Redezeit der Schii-
ler zu minimieren, um so Kommunikation im Unterricht zu ermoglichen bzw. zu
forcieren. Wenn der Lehrer auf SchillerdufSerungen eingeht, dann ist sein Sprachverhalten
kommunikationsfordernd und entspricht somit den Lehrplanforderungen.

Beobachtungsaufgabe 2:

Konzentrieren Sie sich auf die Lehrerfragen und notieren Sie ungefihr zwanzig davon in
chronologischer Reihenfolge auf dem nachfolgenden Blatt. Beachten Sie die vorgegebenen
Fragetypen!

Absicht dieser Aufgabe:
Untersuchungen zeigen, dafl Fragen zu den am meisten verwendeten Lehrerduerungen
im Klassengesprach/Unterrichtsablauf gehoren. Lehrerfragen verfolgen verschiedene Ab-
sichten, wie z.B. Lerninhalte zu iiberpriifen, Schiilermeinungen zu erkunden oder Vo-
kabelwissen zu tberpriifen. Versuchen Sie herauszufinden, inwieweit die Fragetechnik
des Lehrers Kommunikation/Interaktion ermoglicht.

Beobachtungsaufgabe 3:

Notieren Sie Beispiele, die sowohl Schiilerfehler als auch Lehrerreaktionen beinhalten. Fui-
gen Sie jeder Lehrerreaktion ein + oder - hinzu.

Absicht dieser Aufgabe:
Diese Aufgabe soll aufzeigen, dal3 positive LehrerduBBerungen betreffend Schiilerfehler
nicht nur kognitive und linguistische Aspekte haben, sondern vor allem motivationsfor-
dernd sind.
Negative Lehrerreaktionen verhindern Kommunikation, wahrend positive Reaktionen
dem Schuler helfen, Eigenheiten, Regeln und Strukturen einer Sprache zu entdecken und
diese sich anzueignen.




Beobachtungsaufgabe 4:

Notieren Sie die Lehrerechos im Rahmen Ihrer Hospitationen und versuchen Sie, sowohl
Ursachen als auch Auswirkungen dieser Echos festzuhalten.

Absicht dieser Aufgabe:
Uberlegen Sie: Sind Lehrerechos nur , geistige EinbahnstraBen“ des Lehrers, oder stellen
sie auch ein probates Mittel dar, um Schilerfehler zu korrigieren?
Sind Echos eine Bestarkung fiir den Lernenden oder schriinken sie seine Bereitschaft ein,
sprachlich aktiv zu sein?
Sind Echos ein natiirlicher Teil tiblicher Alltagskonversation oder widerspiegeln sie eher
nur die Schulsituation?

Wichtig erscheint mir in diesem Zusammenhang der Hinweis, daB die Studenten in einer
Hospitationsstunde nur eine bis maximal zwei Beobachtungsaufgaben zu erfiillen hatten, um
so einer Uberforderung vorzubeugen.

I11. Beobachtungsbogen

Beobachtungsaufegaben hospitierender Studenten:

Hinweise zur Beobachtungsaufeabe 1:

a.) Wahrend der Stunde:

- Notieren Sie auf dem Folgeblatt fiinf bis maximal acht LehrerauBerungen, mit deren Hilfe
der Unterrichtsablauf organisiert wird! Z. B. ,Look at the map. Can you see the river?”

b.)Nach der Stunde:
Befassen Sie sich mit den kommunikativen Absichten der LehrerauBerungen:

- War die Lehrerduflerung vom kommunikativen Blickwinkel gesehen sinnvoll?

Nein 1 2 3 4 5 Ja

Begriindung/Kommentar:

- War der Sinn der Lehrerduf3erungen flir die Schiiler sofort erkennbar?

Nein 1 2 3 4 5 Ja

Begriindung/Kommentar:




- War der Lehrer in der Lage, seinen Schiilern thematische Zusammenhange transparent zu
machen?

Nein 1 2 3 4 5 Ja

Begriindung/Kommentar:

Beobachtungsaufgabe 1:;

Halten Sie jene sprachlichen AuBerungen des Lehrers fest. mit deren Hilfe er das Unterrichts-
geschehen organisiert.

Was sagt der Lehrer? Was ist seine kommunikative |In welchem Zusammenhang
Absicht? stehen seine Auf3erungen?

Hinweise zur Beobachtungsaufeabe 2:

a.) Wihrend der Stunde:

- Konzentrieren Sie sich auf die Lehrerfragen und notieren Sie ungefihr zwanzig davon in
chronologischer Reihenfolge auf dem nachfolgenden Blatt.
Beachten Sie die vorgegebenen Fragetypen!

b.)Nach der Stunde:

- Kilassifizieren Sie die notierten Lehrerfragen nochmals im vorgegebenen Raster.

- Erkennen Sie eine Korrelation zwischen der Art der gestellten Fragen und der Komplexitit
der gegebenen Antworten?

Nein 1 2 3 4 5 Ja

Begrundung/Kommentar:

- Sechen Sie sich lhre notierten Frage- und Antwortsequenzen nochmals an und ordnen Sie
diese nach folgendem Schema:

1 stellt die geringste Anforderung an die Schiiler
Sstellt die groBte Anforderung an die Schiiler

Begriindung/Kommentar:




Beobachtungsaufgabe 2:

a.) Yes, No questions:

b.) Short answer questions:

¢.) Open-end questions:

Hinweise zur Beobachtungsaufgabe 3:

a.) Wéhrend der Stunde:

- Notieren Sie Beispiele, die sowohl Schiilerfehler als auch Lehrerreaktionen beinhalten.
Fugen Sie jeder Lehrerreaktion entsprechen ein + oder - hinzu.

b.)Nach der Stunde:

- In welchem AusmaB hatten Ihrer Meinung nach die Lehrerreaktionen eine positiv bzw. ne-
gativ motivierende Funktion?

nicht mot. 1 2 3 4 5 | motivierend

- Stimmen Sie mit der Ansicht iiberein, daB eine der Schlusselrollen des Lehrers im Unter-
richtsgeschehen die Fehlerkorrektur von Schiilerduerungen ist?

Nein 1 2 3 4 5 Ja

- Wurden die verbalen Fehlerkorrekturen durch gestische, mimische oder andere visuelle
Hilfen untersttitzt?

Nein 1 2 3 4 5 Ja




Beobachtungsaufeabe 3:

Schiilerfehler: Lehrerreaktion: (v = verbal, nv = nonverbal)
(+ = positiv, - = negativ)

verbal nv | +/-

Hinweise zur Beobachtungsaufgabe 4:

a.) Wihrend der Stunde:

- Notieren Sie die Lehrerechos im Rahmen Ihrer Hospitation und versuchen Sie, sowohl Ur-
sachen als auch Auswirkungen dieser Echos schriftlich festzuhalten.

b.) Nach der Stunde:

- In welchem AusmalB war IThrer Meinung nach das Echo eine bewufite bzw. unbewuf3te Leh-
rerreaktion?

unbewul3t | 1 2 3 4 5 bewul3t




- Sind die Lehrerechos eine sinnvolle Unterrichtsstrategie, um Aussprache und Intonation der
Schiiler zu verbessern?

Nein 1 2 3 4 5 Ja

- Spiegeln Echos typische Unterrichtssituationen wieder, oder sind sie ganz einfach Teil unse-
res Alltags?

Unterricht | 1 2 | 3 4 5 Alltag

Beobachtungsaufeabe 4:

Lehrerecho; Ursachen: Auswirkungen;




IV. Riickmeldungen

1. Einleitung

Grundsitzlich sei hier angemerkt, daB die Studenten des IV. und VI Semesters die Be-
obachtungsbogen anonym und freiwillig ausfiillten! Bei der anschlieBenden Auswertung der
schriftlich festgehaltenen Beobachtungen konnte ich eindeutig feststellen, daB die vorgegebe-
nen Aufgaben tatsichlich zu differenzierterem Beobachten seitens der Studenten gefiihrt hatte,
was mir von diesen in Gesprichen auch bestétigt wurde. Hier eine knappe Zusammenfassung
der Ergebnisse der verschiedenen Beobachtungen.

Zu Beobachtungsaufeabe 1

Notieren Sie Lehrerauflerungen, mit deren Hilfe der Unterrichtsablauf organisiert wird.

Was sagt der Lehrer?

Was ist seine kommunikative

In welchem Zusammenhang

Absicht?

stehen seine AuBerungen?

I give you the German word
and you give me the base
form.

Der Lehrer versucht, den un-
terbrochenen Redefluf des
Schiilers in Gang zu setzen.

Schiiler erzédhlen iiber vergan-
gene Erlebnisse (past t.).

I'll have a look at the home-
work later, let’s just finish the
exercise first,

Auskunft geben zu einer
Schiilerfrage.

Anfragebeantwortung beziigl.
Aufgabenkontrolle mit ent-
sprechendem zeitl. Hinweis.

No homework for Friday be-
cause you need the time for
learning the new words.

Lehrer begriindet, warum
Schiiler keine schriftliche Auf-
gabe erhalten.

Schiileranfrage betr. Haus-
iibung.

You get 10 minutes of free
working-time, alone or in
pairs.

Lehrer erkldrt Schiilern seinen
Arbeitsauftrag.

Nach vorangegangener Erar-
beitungsphase sollen die
Schiiler einen Liickentest (past
t.) ausfiillen.

Do you remember what we
were talking about yesterday?

Recalling the previous lesson
and making pupils talk.

Beginning of the lesson.

What does this mean?

Checking the pupils’ know-
ledge.

Elaboration of possessives.




Zu Beobachtungsaufeabe 1b

Befassen Sie sich mit den kommunikativen Absichten der LehrerduBerungen.

War die LehreraufBerung vom kommunikativen Blickwinkel gesehen sinnvoll?

Ja, da neue Strukturen und neue Grammatik kommunikativ bzw. situativ erarbeitet und er-
klart wurden.

War der Sinn der LehrerduBerungen fiir die Schiiler sofort erkennbar?

Klare Lehreranweisungen, eingespielte verbale Verhaltensmuster, Schwierigkeiten bei lern-
schwachen Gruppen.

War der Lehrer in der Lage, seinen Schiilern thematische Zusammenhinge transparent zu
machen?

Klare Formulierung des Lehrers, Vokabeln und Grammatik auf Situation bezogen u. veran-
schaulicht. Nur teilweise moglich, da III LGr.

Zu Beobachtungsaufeabe 2a

Notieren Sie Lehrerfragen und beachten Sie die vorgegebenen Fragetypen!

a.) Yes, No questions:;

Can I start?

Is everything clear?

Could you possibly turn round?

Is everything clear so far?

Can you see the whole supermarket?
Do you like shopping?

b.) Short answer questions:

Could you tell me what you did?

Did you work with the textbook?

What is missing?

What’s entrance in German?

Where are the dresses?

Do you know the difference between jam and marmelade?

c.) Open-end questions:

Why was this situation difficult for you?

What can you see in the picture?

Why do you like shopping?

Tell me about your favourite hobby, rollerskating.

Zu Beobachtungsaufgabe 2b

Erkennen Sie eine Korrelation zwischen der Art der gestellten Fragen und der Komplexitit der
gegebenen Antworten?

Kommentar: Klare Fragestellung und deshalb auch entsprechende Antworten. Sehr haufig nur
Kurzantworten. Frage- und Antwortsequenzen tw. anspruchsvoll, manche Schiiler nehmen
nicht teil, jedoch ist nicht klar, ob aus Griinden des Nichtverstehens oder Nichtwollens.




Zu Beobachtungsaufgabe 3a

Notieren Sie Beispiele, die sowohl Schiilerfehler als auch Lehrerreaktionen beinhalten.

Schiilerfehler:

Lehrerreaktion: (v = verbal, nv = nonverbal)
(+ = positiv. - = negativ)

verbal nv | +/-
Aussprachefehler: L. wiederholt das Wort korrekt +
Grammatikfehler: She said she want... L. fragt nach der richtigen Gram- +
matikstruktur.

... to play the recorder...

Aha! Musik horen ist das bei dir? -

Schiiler gibt falsche Antwort auf die Lehrer-
frage.

Lehrer deutet auf einen anderen nv |+
Schiiler, der die korrekte Antwort
gibt.

Verschiedene Lesefehler.

Miindl. Korrektur erfolgt sofort, +
wobei die Klasse das betreffende
Wort laut wiederholt.

a sign [ai]

Lehrer schaut fragend in die Klas- |nv
se.

Zu Beobachtungsaufgabe 3b

- In welchem Ausmaf hatten Ihrer Meinung nach die Lehrerreaktionen eine positiv bzw. ne-

gattv motivierende Funktion?

Kommentar: eher positiv motivierend, keine sichtbaren Auswirkungen auf den betreffenden

Schiiler.,

- Stimmen Sie mit der Ansicht iiberein, daf} eine der Schliisselrollen des Lehrers im Unter-
richtsgeschehen die Fehlerkorrektur von SchiilerduB3erungen ist?
Kommentar: Nein; spielt eine untergeordnete Rolle; wird vom Lehrer iiberbewertet.

- Wurden die verbalen Fehlerkorrekturen durch gestische, mimische oder andere visuelle

Hilfen unterstiitzt?
Kommentar: kaum
ausreichend

nicht ersichtlich
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Zu Beobachtungsaufeabe 4a

Notieren Sie Lehrerechos im Rahmen IThrer Hospitiation und versuchen Sie, sowohl Ursachen
als auch Auswirkungen schriftlich festzuhalten.

Lehrerecho: Ursachen: Auswirkungen:;
They didn’t have a camera. Bestatigung der Schiilerdule- |keine

There are lots of other clubs. |rung

Spain? Um die thematische Diskussi- |wenig Effekt

on voranzutreiben

Sorry, I don’t know the
words.

Die Schiiler haben die Voka-
beln kaum gelernt

Die Schuler versprechen, sel-
bige auf die nichste Stunde zu
lernen.

sign [ai]

Aussprachefehler

keine

... eighteen years ...

Teacher wanted to make sure
that pupils had got the messa-

ge

pupil is nodding his head

... at the supermarket?

Mistake

pupils listen

Zu Beobachtungsaufgabe 4b

- In welchem Ausmal3 war Threr Meinung nach das Echo eine bewuBte bzw. unbewuBte Leh-

rerreaktion?

Antwort; Eher unbewuf3t! 1,9 auf der Skalavon 1 -5

- Sind die Lehrerechos eine sinnvolle Unterrichtsstrategie, um Aussprache und Intonation der

Schiiler zu verbessern?

Antwort: Ja, eine durchaus geeignete Mafinahme, um Intonation und Aussprache zu verbes-
sern. 3,9 auf der Skalavon1-5

- Spiegeln Echos typische Unterrichtssituationen wieder, oder sind sie ganz einfach Teil unse-

res Alltags?

Antwort:  Lehrerechos sind eher typisch fiir die Schulsituation! 2 auf der Skala von 1 -5
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2. Riickmeldungen zur Datensammlung

Die Auswertung der von den Studenten erhobenen Daten erschien mir zwar unerlaBlich und
notwendig, aber ich wollte auch wissen, ob die durchgefithrten Beobachtungsaufgaben bereits
zu einer differenzierteren Stundenbeobachtung gefiihrt hatten. Es ist an dieser Stelle klar fest-
zuhalten, dafl der von den Studenten beobachtete und bewertete Unterricht nicht Teil meiner
Studie ist, sondern lediglich die Grundlage fur die Erstellung des sogenannten Hospitationsbo-
gens darstellt. Ich bat die Studenten, die unten angefiihrten Fragen anzukreuzen.

Riickmeldungen

1.)Hat Thnen der Beobachtungskatalog geholfen, Thre Hospitationsaufgaben differenzierter
sehen?

Nein 1 2 3 4 5 Ja 3,8

2.)Hat dieser Beobachtungskatalog bewirkt, daf3 Sie LehrerauBerungen im Unterrichtsgesche-
hen bewufter wahrnehmen?

Nein 1 2 3 4 5 Ja 4.5

3.)Wiirden sich Hinweise auf Themenschwerpunkte seitens des unterrichtenden Lehrers fiir
Ihre Hospitationstétigkeit als niitzlich erweisen?

Nein 1 2 3 4 5 Ja 4,9

4.)Sind Sie der Ansicht, daB3 der Beobachtungskatalog Ihren eigenen Unterrichtsstil beeinflus-
sen wird?

Nein 1 2 3 4 5 Ja 2,0

Nicht tberraschend waren die Ergebnisse der Fragen 1, 2 und 3! Sie lagen im Gesamtdurch-
schnitt zwischen 3,8 und 4,9 von 5 moglichen Punkten und waren fur mich der Beweis, daf3 die
Studenten ihre Hospitationsaufgaben auf Grund ihrer Beobachtungsaufgaben bewuBter und
differenzierter wahrnahmen als bisher. Lediglich die Frage betreffend des Einflusses auf den
eigenen Unterrichtsstil wurde klar verneint. Fiir mich ein Hinweis, daf3 sich die Studenten doch
eine gewisse didaktische Kompetenz angeeignet hatten.
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Nun ging es darum, die gewonnenen Erkenntnisse der Studenten in die Praxis umzusetzen! In
einer Seminarstunde arbeiteten die Studenten ihre schriftlich festgehaltenen Unterrichtsbeob-
achtungen nochmals auf und versuchten in Kleingruppen (2 - 4 Personen) einen eigenen Hos-
pitationsbogen zu erstellen.

Meine urspriingliche Absicht, aus den 4 Hospitationsmodellen ein gemeinsames Modell zu er-
stellen, muBte ich fallen lassen, da die Arbeiten sowohl vom formalen als auch vom inhaltlichen
Gesichtspunkt zu sehr divergierten. Zudem wurden einige Vorschlige nicht meinen Vorstel-
lungen und Anspriichen gerecht, was zum Teil das mangelnde Engagement einzelner Studenten
als Ursache erkennen lieB. Wir entschlossen uns daher gemeinsam fiir ein Modell einer sehr
interessierten und motivierten Gruppe, da dieses laut Aussagen der Studenten den Hospitanten
genligend Zeit und Freiraum fiir ihre Beobachtungen einrdumt.

13



3. Hospitationsbogen

Name des Studierenden:

Schule/Klasse/Leistungsgruppe:

Thema:

Ziel:

Reaktion des Studierenden bei unvorhergese-
henen Situationen:
Kommentar:

Miteinbeziehung aller SchiilerInnen in den
Unterricht:
Kommentar:

Anpassung des Sprachniveaus an das Al-
ter/LG der SchiilerInnen:
Kommentar:

tiberlegt wenig berlegt
Ja Nein
Ja Nein

Verbesserung von Schiilerfehlern durch den
Studierenden:
Kommentar:

sehr gut verstandlich  schwer verstiandlich

Berticksichtigung der Konzentrationsphasen
der SchulerInnen durch den Studierenden:
Kommentar;

uberlegt wenig Uberlegt
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Gezielter Einsatz von Zwischenfragen durch
den Studierenden:
Kommentar:

anregend

langweilig

Einsatz von Gestik und Mimik durch den
Studierenden beim Erkldren unbekannter
Vokabeln:

Kommentar:

ausreichend

nicht ausreichend

Vorgabe von Lernhilfen zur Stoffbewiltigung
durch den Studierenden:
Kommentar:

Einteilung des Zeitraumes fur die einzelnen
Unterrichtsphasen:
Kommentar:

Festigung des Unterrichtsertrages durch Wie-
derholung;:
Kommentar:

Unterrichtsatmosphire:

Kommentar:

ausreichend nicht ausreichend
ausgewogen nicht ausgewogen
Uberlegt wenig iberlegt
Uiberlegt wenig tiberlegt
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4. Memo zur Erstellung Thres Beobachtungskataloges

Bei der Erstellung ihres Hospitationsbogens waren die Studenten an keine formalen oder in-
haltlichen Vorgaben gebunden. Deshalb wollte ich dann in einem kleinen Memo von ihnen er-
fahren, nach welchen Gesichtspunkten sie sich orientiert hatten. Hier eine kleine Auswahl der
Antworten:

1. Nach welchen Kriterien sind Sie bei der Erstellung Ihres Beobachtungskataloges vorgegan-
gen?

- Auf Grund eigener Erfahrungen und Beobachtungen

- Emotionelles Verhalten Lehrer-Schiler. Flexibilitdt, Sprache des Lehrerstudenten, Maf-
nahmen zur Disziplinbewaltigung, methodische Uberlegungen

- Gesamteindruck der Stunden

- Bezug zur Klasse

2. Welche Elemente einer zu hospitierenden Unterrichtsstunde erschienen Ihnen besonders
beobachtungswiirdig?

- Motivation, Abwechslung, method. Kompetenz, Erzichungsaspekt, fachliche Kompetenz
- Das Eingehen des Lehrerstudenten auf die Schiiler
- Medieneinsatz

3. Sind Sie der Meinung, daB Sie aufgrund Ihres persénlich erstellten Beobachtungskataloges
zu einer differenzierteren Beobachtung der Hospitationsstunden gelangen kénnten?

- Ja, zu einer spezifischen Beobachtung, wobei fiir eine Hospitationsstunde nur einzelne
Punkte des Katalogs herangezogen werden kénnen.
- Nicht unbedingt, denn wenn man sich auf zu viele Details konzentriert, verliert man den

Gesamtuberblick.
- Ja, denn wir haben bei der Erstellung unseres persénlichen Beobachtungskataloges die uns
als wichtig erscheinenden Kriterien aufgezeigt.

4. Konnten Sie sich bei Verwendung Ihres Beobachtungskataloges prizisere Aussagen zum
Unterrichtsgeschehen vorstellen, als dies bei herkommlichen Beobachtungsaufirigen der
Fall war?

- Durchaus, sofern sich der hospitierende Student nicht auf mehrere Punkte konzentrieren
mul3.

- Praziser werden die Aussagen sicher, nur konnte es sein, daB3 jene Unterrichtssequenzen, die
nicht im Beobachtungskatalog aufscheinen, unkommentiert bleiben.

Diese Antworten zeigen nicht nur den Grad der erworbenen fachlichen Kompetenz auf, son-

dern auch die intensive Beschaftigung mit dieser Materie. Es bleibt nun abzuwarten, wieweit
das neue Modell den gesetzten Erwartungen gerecht wird.
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V. Schluf3folgerungen und Nachbemerkungen

Die Bearbeitung des vorliegenden Themenbereiches bestitigte meine Forschungshypothesen
insofern, als die intensiven Informationsgesprache den Blick der Studierenden des 4. und 6.
Semesters fir das konzentrierte Beobachten der Lehrersprache offensichtlich geschérft hatte.
Dies ist tatséchlich fir das Zustandekommen von Kommunikation im Klassenzimmer von zen-
traler Bedeutung. Als weiteren, sehr positiven Nebeneffekt konnte ich eine Nivellierung des
hierarchischen Lehrer-Studentengefilles feststellen. Dies war sicher ein Ergebnis der gemein-
samen Arbeit im Umfeld dieser Studie.

Der von den Studenten entworfene Hospitationsbogen wird im Unterrichtsgeschehen bereits
eingesetzt. In einer eigens einberufenen Schulpraxiskonferenz wurde erldutert, daB entweder
der unterrichtende Student oder der demonstrierende Betreuungslehrer dem Hospitanten
schwerpunktméfBig zwei bis max. drei Beobachtungsaufgaben zuweisen sollte. Dies deshalb,
weil der Unterrichtende Themenschwerpunkte und Zielsetzungen seiner Stunde kennt.

Die Studierenden wurden dahingehend instruiert, eine Stundenmitschrift zu fithren und erst im
Anschlul} daran eine Bewertung im Hospitationsbogen vorzunehmen, die dann Grundlage fur
die Besprechung der gesehenen Stunde darstellen sollte.

Erich Himmerle

Eicheleweg 17
6800 Feldkirch
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